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Sterre konkursboer med graenseoverskridende aktivitet — hvordan gribes
de an, og hvilke udfordringer er serligt forbundet hermed

¢ Resume: Denne artikel giver et praktisk indblik i, hvordan man griber storre konkursboer an, specielt ndr der er greenseoverskridende
aktivitet. Artiklen beskriver, hvilke scerlige udfordringer kurator oplever ved greenseoverskridende konkursboer, og hvilken betydning
det har for kurators arbejde. Der fremheeves som scerligt udfordrende forhold aktiver i udlandet, datterselskaber i udlandet, medar-
bejdere i udlandet og retssager/voldgifissager. Endelig beskrives de cendringer, som kan veere pa vej pa omrddet.

Af advokat Pernille Bigaard, Plesner Advokatfirma og formand for Foreningen for Danske Insolvensadvo-
kater, samt advokat Victoria Grevit Eriksen, Plesner Advokatfirma

1. Indledning

Lad os sla en ting fast. Insolvensret er det mest spendende, alsidige
og udfordrende fagomrade, man som advokat kan beskeftige sig
med!

Der er selvfolgelig en raekke gevergreb, der skal tages i ethvert
konkursbo, og en raekke handlinger, der efter konkurslovens regler
skal foretages pa samme méde. Men ellers er sagerne ikke ens —
det er i hvert fald yderst sjeldent!

Under finanskrisen var der af gode grunde en rekke sager med
fast ejendom. Ejendommene kunne befinde sig overalt i verden,
men oftest s vi Tyskland, Frankrig, Spanien, England, Polen,
Sverige og Finland. Og sa selvfelgelig Danmark. Skovejendomme
i Skotland og sterre grundkeb i Bulgarien var dog ogsa med. En
raekke af vores kolleger kan formentlig supplere op med ejendomme
mange andre steder.

Ejendommene kunne vere starre beboelseskomplekser, storcentre,
industriejendomme, enkelt ejendomme og ejerlejligheder. I nogle
tilfeelde virkede indkebene noget tilfeeldigt — efter hvad markedet
havde budt pd — mens andre hang bedre sammen.

At vores danske retsforbehold har givet vanskeligheder i disse
sager siger sig selv, men forhabentlig bedres dette ved den kom-
mende folkeafstemning om Danmarks tiltredelse af bl.a. Konkurs-
forordningen. Alene anerkendelse af den danske konkurs giver
kurator store og dyre besvarligheder.

2. Hvordan starter det sd — kurators pligter
Konkurslovens § 107 fastslar, at skifteretten i forbindelse med af-
sigelsen af et konkursdekret skal udpege en eller flere kuratorer. I
storre boer er man som mulig kommende kurator oftest kontaktet
af de storre kreditorer i selskabet og/eller kollegaer umiddelbart
inden dekretets afsigelse, sdledes at eventuelle interessekonflikter
er afklaret inden det forste mode i skifteretten.

Som mulig kommende kurator serger man for at gore sig sa viden-
de om selskabet/virksomheden som muligt inden det forste made
i skifteretten. Dette kan ske gennem kontakten (kreditoren/kollega-
en), offentligt tilgeengelige oplysninger, arsrapporter myv., da et vist
forhandskendskab til virksomheden/selskabet alt andet lige gor
opstarten af konkursbehandling en del lettere. Afhaengigt af skifte-
rettens ekspeditionstid og sagens karakter kan der nogle gange ga
ultrakort tid, fra man er blevet kontaktet forste gang til konkursde-
kretet faktisk afsiges, og derfor er det ogsd forskelligt, hvilket
“benarbejde” man kan né at gere sig omkring virksomheden forud
for afsigelsen af konkursdekret.

Kurators opgave er narmere beskrevet i konkurslovens § 110,
hvoraf det fremgar, at kurator ved udferelsen af sit hverv skal

“...varetage boets interesser og herunder sikre boets aktiver og
foretage de fornodne skridt til veern mod uberettigede dispositio-
ner...”.

Kurator skal derfor hurtigst muligt sikre de aktiver, der er omfattet
af boets aktiver, f4 dem vurderet og efterfolgende solgt, samt un-
dersgge om der matte veere omstedelses- og/eller erstatningssager,
herunder erstatningsager mod den tidligere ledelse. Endelig skal
kurator undersege, om der er forhold, som giver anledning til poli-
timaessig efterforskning.

Ved mindre konkursboer ser man ofte, at driften i virksomheden
har veret indstillet i en l&ngere periode op til konkursen, hvorimod
der ved storre konkursboer, herunder bersnoterede virksomheder,
ofte har vaeret drift mere eller mindre helt frem til tidspunktet for
afsigelsen af konkursdekretet.

Helt afgerende i den indledende fase er hurtigst muligt at fa
overblik over virksomheden og dens forhold, herunder at fa sa stor
viden som muligt om aktiverne og passiverne, og i vasentlig grad
fa overblik over virksomhedens juridiske grundlag, kontrakter mv.

Det er derfor afgerende, at kurator i denne fase kan hellige sig
arbejdet med konkursboet, og “smide hvad man ellers sidder med”.
Er virksomheden stor eller storre, er det vaesentligt, at kurator kan
treekke medarbejdere og/eller partnere fra kurators kontor ind for
hurtigt at f& det nedvendige overblik. Store skader kan ske, hvis
det ikke gar hurtigt nok i denne indledende fase, og det kan ofte
vere afgorende for verdien af aktiverne, at disse identificeres og
handteres straks efter dekretets afsigelse. Der skal saledes indenfor
meget kort tid treeffes en reekke afgerende beslutninger, jf. naermere
nedenfor.

Det er oftest i perioden lige efter konkursdekretets afsigelse, at
samarbejdet med bade ledelse og medarbejdere hos den konkurs-
ramte virksomhed gér bedst, bade fordi alle har det frisk i erindring,
men ogsa fordi det er sverere efterfolgende, ndr medarbejderne
har pabegyndt ny ansattelse andetsteds. Kurator har derfor stort
fokus pé at fa sd meget viden fra ledelsen og medarbejderne som
overhovedet muligt i denne indledende fase. Kommer man forst til
at skulle indkalde til aftheringer hos skifteretten senere, kan det
veere for sent, da denne proces er langstrakt.

Ved opstarten af et konkursbo er der en lang rekke praktiske og
juridiske forhold, som skal hdndteres og tages stillingtagen til. Det
kan f.eks. vere, hvorvidt medarbejdere skal opsiges og/eller fritstil-
les, dvs. gennemgang af ansettelseskontrakter, hvorvidt der skal
ske indtraedelse i kontrakter (lejemal, forsikringsforhold, leasing-
kontrakter, samhandelsaftaler etc. eller med andre ord hele kontrakt-
sgrundlaget omkring virksomheden), hvordan sikres aktiverne bedst
muligt, hvilke rettigheder tilherer virksomheden, kan der ske hel
eller delvis overdragelse, f.eks. via drop-down model, hvordan
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inddrives udestdende fordringer bedst muligt, hvordan sikres
regnskabs- og bogferingsmateriale, der skal sarges for spejling af
servere m.v.

Disse forhold afveksler fra virksomhedstype til virksomhedstype.
Som naevnt sa vi i forbindelse med finanskrisens opstart mange
storre konkursboer med ejendomme som det vaesentligste aktiv.
Ved sddanne konkursboer skal kurator serge for at fi hdndteret alle
forhold omkring ejendommene, saledes at ejendommene ogsé efter
konkursdekretet kan administreres (leje opkraeves, forsyninger
fortsaette mv.), samt sikre overblik over kontraktsforholdene for
ejendommen. I dag ser vi ikke konkursboer med ejendomme pé
samme made. [ stedet er det ofte virksomheder med produktion i
et eller andet omfang. De praktiske opgaver i disse boer er mere
koncentreret om stillingtagen til fortsat drift, handtering af indgaede
kontrakter, salg af produktionsmateriel, varelager og rettigheder,
opsigelse af medarbejdere mv.

Sterrelsen af virksomheden har som sidan ikke betydning for
kurators opgaver, men har oftest betydning for arbejdets omfang
og kompleksitet.

2.1 Flere kuratorer — hvad betyder det?

Konkurslovens § 107 giver skifteretten mulighed for at udpege
flere kuratorer. Muligheden udnyttes i mange sterre og mere kom-
plicerede konkursboer, hvor der kan vaere modsatrettede kreditor-
interesser.

I de storre konkursboer er det klart en fordel med flere kuratorer,
da der s& meget hurtigt kan sattes den nedvendige “bemanding”,
der matte veere pakreevet for det pageldende konkursbo. Et sadant
kuratel er hensigtsmaessigt af flere rsager, men har ogsa udfordrin-
ger.

Hensigtsmassigheden bestar serligt i muligheden for de storre
bemandinger i opstartsfasen, herunder sikringen af, at den nedven-
dige specialistviden hurtigt bibringes, samt — og nok vigtigst — at
kreditorernes interesse for valg af kurator imedekommes.

Udfordringerne er i seerdeleshed at sikre, at boet ikke bliver bela-
stet med udgifter til “dobbeltarbejde” samtidig med, at den overord-
nede viden alligevel samles hos kuratellet. I et kuratel er det derfor
afgerende, at man sikrer sig en klar arbejdsfordeling kuratorerne
imellem.

3. Graenseoverskridende konkursboer — udfordrin-

ger forbundet hermed

Sterre konkursboer har ofte relation til udlandet i et eller andet
omfang. Det kan vare udenlandske samhandelspartnere, aktiver i
udlandet, debitorer, afdelinger med/uden medarbejdere, dattersel-
skaber eller bare mange og store udenlandske kreditorer.

Mange og store udenlandske kreditorer har umiddelbart ikke be-
tydning for kurators arbejde, udover at korrespondance, redegerelser
mv. selvfolgelig skal udarbejdes pa engelsk, eller hvilket sprog der
nu er anvendeligt. Oftest bruges engelsk uden problemer, men det
kan selvfolgelig veere nedvendigt at f oversat til andre sprog.

Omvendt kan udenlandske kreditorer, der i aftalegrundlaget med
den konkursramte virksomhed har aftalt ejendomsforbehold, pant-
setning eller lign., og samtidig har aftalt anvendelse af den pageel-
dende kreditors lands ret ofte betyde, at kurator meget hurtigt skal
tage stilling til, hvordan boet skal forholde sig. Er der tale om et
saedvanligt fordringspravelsesforhold, séledes at spergsmalet om
ejendomsforbeholdets/pantsatningens bestien er et spergsmal, der
tages stilling til ved kurators prevelse, og eventuelt efterfolgende
ved den danske skifterets provelse af kurators afgerelse, er det
forholdsvis ukompliceret. Men er kurator i risiko for, at den uden-
landske kreditor kan indlede retsskridt i udlandet, og maske
ovenikebet, at der befinder sig aktiver i samme land, er kurator

nedt til meget hurtigt at fa det juridiske overblik over situationen
og boets muligheder.

Der er en raekke forhold ved graenseoverskridende konkursboer,
der giver udfordringer for kurator. Vi skal her blot fremhave nogle,
som vi oplever som de sterste udfordringer, men som navnt indled-
ningsvist giver reglerne, som de er i dag — bl.a. retsforbeholdet —
kurator store og dyre besvaerligheder, nér boets interesser skal va-
retages pa bedste vis.

3.1 Szerlige udfordringer

3.1.1 Aktiver

Inden for EU-omréadet gaelder Konkursforordningen, som regulerer
spergsmaélet om anerkendelse og virkning af en konkurs indledt i
et EU-land, nér aktiver befinder sig i et andet EU-land.

Konkursforordningens udgangspunkt er, at insolvensbehandling
i skyldnerens hjemland tilleegges virkning i de evrige stater, idet
aktivfordelingen sker i henhold til hjemlandets ret, jf. Konkursfor-
ordningens artikel 3 og 4. En undtagelse til dette er dog reglerne
om sekundere insolvensbehandlinger, som giver mulighed for, at
der kan indledes en sekunder insolvensbehandling i ethvert land,
hvor skyldneren havde forretningssted med den virkning, at akti-
verne i denne stat fordeles efter lokal ret, jf. Konkursforordningens
artikel 28, jf. artikel 4.(1)

Danmark er, som konsekvens af forbeholdet om det retlige EU-
samarbejde, ikke en del af Konkursforordningen, og derfor kan det
vere vanskeligt for et dansk konkursbo at forfalge aktiver, som
befinder sig i et andet EU-land. Et dansk konkursbo er nemlig af-
haengigt af, at EU-landenes egen lovgivning tillegger det danske
konkursbo retsvirkning — anerkender det danske konkursdekret —
hvorved aktiver der befinder sig i det pageldende EU-land kan
inddrages i konkursboet. Alene det tidsmaessige aspekt i at fa aner-
kendt det danske konkursbo betyder risiko for, at aktiver forsvinder,
bliver pantsat mv., ligesom det omkostningsmassige ved denne
anerkendelse er et vasentligt moment. Det er temmelig dyrt.

Den Nordiske Konkurskonvention, som har varet geldende i
Danmark siden 1935 sikrer, at konkurser over en skyldner i et af
de 5 nordiske lande, badde omfatter skyldnerens aktiver, som befin-
der sig i skyldnerens hjemland, men ogsa aktiver, som befinder sig
i de gvrige nordiske lande. Den Nordiske Konkurskonventions
udgangspunkt er sdledes, at skyldnerens hjemlands lov er afgerende,
jf. artikel 1. Dette geelder dog kun for sa vidt angar konkursretlige
problemstillinger. Hvorvidt f.eks. et ejendomsforbehold er gyldigt,
er ikke omfattet af konventionen.(2) Ejerskabet til ejendomme,
produktionsapparater, varelagre m.fl. kan derfor vaere endog meget
bekosteligt for kurator at satte sig i besiddelse af, ligesom det
tidsmaessige aspekt ved at f den danske konkurs anerkendt, som
navnt er vasentligt. Andre kreditorer kan have foretaget udleg,
aktiver kan veare solgt, beslaglagt, arresteret eller lign. Alt sammen
dispositioner, som kurator mé bruge bade tid og ikke uvaesentlige
omkostninger pa at fa rettet op pd. Omkostningerne hertil er meget
hgje, og kan i visse situationer vere sé heje, at kurator ma opgive
forfolgelse af aktiver. Jo hurtigere kurator fér skaffet sig overblikket
over bade omkostningerne og juraen, og i visse situationer ogsa
dreftet situationen med de sterste af konkursboets kreditorer, jo
storre er vaerdierne, der vil kunne sikres for boet, derfor ogsa.

3.1.2 Datterselskaber

Det sker, at et dansk konkursbo har et eller flere datterselskaber i
udlandet. Dette volder ofte store problemer, da datterselskabets
ledelse og/eller kreditorer forventer, at det danske (nu konkursram-
te) moderselskab serger for hindtering/afvikling af datterselska-
bet/erne.
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Dette er imidlertid ikke altid givet, da kurator i det danske moder-
selskab er ngdsaget til at lave en afvejning af om en afvikling af
datterselskabet/erne via mellemregninger kan medfere aktiver i det
danske konkursbo, om datterselskabet/erne er solvente, og saledes
muligt kan slges, eller om der kan vare en risiko for heftelse
og/eller ansvar for moderselskabet, hvis der intet gores fra moder-
selskabets side.

Ofte er handtering/afvikling af et eller flere datterselskaber i ud-
landet forbundet med mange omkostninger for det danske konkurs-
bo. Derfor er det vaesentligt for kurator i det danske moderselskab
at sikre, at det danske konkursbos kreditorer ikke kommer til at
betale for handteringen/afviklingen, uden at der enten kommer
midler i konkursboet eller der undgas kreditorer, det sidste naturlig-
vis efter en afvejning af dividendeverdien.

Afvejningen af, hvorvidt det er forsvarligt at atholde omkostninger
enten direkte eller via udfert arbejde i datterselskaberne, er derfor
meget vigtig og afgerende for, hvorvidt det danske moderselskab
ber give sig i kast med afvikling/hdndtering af datterselskabet/erne.
I modsat fald ber kurator afsta fra at gere noget ved datterselska-
bet/erne.

3.1.3 Medarbejdere

Det haender at et konkursramt selskab har haft udstationerede eller
udsendte medarbejdere i udlandet, der som folge af konkursen er
nedsaget til at rejse hjem. Disse medarbejdere vil have udgifter
forbundet med hjemrejsen, og har ofte en forventning om, at de pa
samme vis, som de opnér dekning for lenkrav, tillige opnér daek-
ning af disse omkostninger. Men som reglerne er i dag er det langt
fra givet, at de gor dette.

Konkurslovens § 95 har felgende ordlyd (vores fremhavninger):

“Derefter betales i lige forhold:

1) Krav pd lon og andet vederlag for arbejde i skyldnerens tjene-
ste, som er forfaldet i tidsrummet fra 6 mdneder for fristdagen
indtil konkursdekretets afsigelse. Tilsvarende geelder krav ifolge
en uforrentet opsparingsordning (frit valg-ordning), jf- stk. 3, der
kreeves udbetalt i samme tidsrum, eller som, uanset at kravet er
optjent for konkursdekretets afsigelse, forst kreeves udbetalt efter
dette tidsrum.

2) Krav pad erstatning for afbrydelse af arbejdsforholdet, men dog
ikke erstatning for krav pd lon og andet vederlag, som ville veere
forfaldet mere end 6 mdaneder for fristdagen.

3) Krav pd godtgorelse, for sd vidt opsigelsen eller afbrydelsen
af arbejdsforholdet har fundet sted inden for de sidste 6 mdneder
for fristdagen.”

Konkurslovens § 95, stk. 1, nr. 1, deekker efter ordlyden kun krav
som er forfaldet i tidsrummet fra 6 maneder for fristdagen. Det
antages dog 1 praksis, at bestemmelsen tillige dekker krav optjent
i samme periode, men som forst forfalder efter fristdagen. For sé
vidt angér hjemrejseudgifter vil medarbejderens krav herpé forst
vaere opstaet efter fristdagen, idet hjemrejseomkostningerne alt
andet lige forst bliver aktualiseret i kraft af arbejdsgiverens konkurs.
Hjemrejseomkostninger mé sdledes nedvendigvis falde uden for
den tidsmeessige begransning i konkurslovens § 95, stk. 1, nr. 1.

Konkurslovens § 95, stk. 1, nr. 2 og nr. 3, finder nok ej heller an-
vendelse pa hjemrejseudgifter. Nr. 2 finder umiddelbart anvendelse
pa situationer, hvor forholdet er afbrudt fer konkursen, og opheret
som folge af almindelige arbejdsretlige regler vil udlese erstatning
(primeert lon 1 forbindelse med opsigelsesvarsel efter funktionaer-
lovens regler), og nr. 3 skal i et vist omfang forstas i sammenhaeng
med funktionzrlovens § 2b vedrerende usaglige opsigelser.

Hjemrejseomkostninger kan sdledes nappe opna selvstendig
deekning under konkurslovens § 95, og derfor er der tale om simple

krav i henhold til konkurslovens § 97, men kan der ske daekning
af hjemrejseomkostninger pa anden vis?

Et konkursbo har som bekendt adgang til at konkursregulere aftaler
om vedvarende retsforhold, herunder ansattelseskontrakter, jf.
konkurslovens § 61. Denne regulering kan proves ved domstolene.
Netop konkursregulering af ans@ttelseskontrakters opsigelsesvarsel
kan vere relevant i denne forbindelse, da det kan tenkes, at en ar-
bejdsgiver og en arbejdstager “handler om konkursrisikoen” ved
udstationeringen gennem regulering af opsigelsesvarslet.

En lignende situation foreld i U.2011.2963@, hvor en ledende
funktionaer havde veeret udstationeret i USA. Hans funktionzaerstatus
var ikke omtvistet. I henhold til anszttelseskontrakten var der blandt
andet aftalt 9 maneders opsigelsesvarsel. Dette enskede konkursboet
at konkursregulere til det lovmaessige varsel for funktionarer,
hvilket i dette tilfeelde var 3 méneder. Arbejdstageren gjorde gel-
dende, at der var en betydelig ekonomisk risiko forbundet med
udstationering i USA, og at det derfor matte anses for rimeligt og
sedvanligt med det forlengede opsigelsesvarsel. Konkursboet
gjorde heroverfor geldende, at det er i strid med konkurslovens
lighedsprincip at opretholde et sddant udvidet varsel, og at der
hverken konkret eller generelt var begrundelse for et udvidet varsel
i en sddan situation. Konkursboet fik medhold i Skifteretten.
Landsretten fandt til gengeld at:

“Efter en samlet vurdering af stillingens karakter og det forhold,
at han som udstationeret i USA opgav sin hidtidige bopcel i Dan-
mark og flyttede til USA med hele sin familie, herunder sin cegte-
feelle, som opgav sit hidtidige job, findes et rimeligt opsigelsesvarsel
— ndr der samtidig henses til det konkursretlige ligelighedsprincip
— i den foreliggende situation passende at kunne fastscettes til 6
mdneder.”

Landsretten fandt altsa, at den sarlige risiko der var forbundet
med en udstationering kunne begrunde et leengere opsigelsesvarsel
end det seedvanlige lovmassige. Afgerelsen dbner derfor op for,
at en udstationeret medarbejderes hjemrejseomkostninger i et vist
omfang indirekte kan opnd § 95-status gennem en konkret vurdering
af konkursreguleringen af vedkommendes opsigelsesvarsel.

Det er séledes komplekst med udstationerede medarbejdere, og
kurator skal selvfelgelig hurtigt tage stilling til, hvad konkursboet
kan gore for at hjelpe den pagaeldende, men omvendt er det en
omkostningsafvejning, og andre opgaver kan vare mere hastende
1 opstarten af et konkursbo. Det kan vaere vanskeligt for kurator at
forklare den pagzldende, og f.eks. pressen, at kurator forst skal
have overblik over ansattelsesforhold — boets og/eller datterselska-
bet — samt konkursboets aktiver, for kurator kan tage stilling til,
hvorledes boet forholder sig. Som reglerne og retspraksis er i dag
kan kurator i hvert fald ikke bare kan sige “rejs bare hjem — boet
betaler”.

3.1.4 Retssager/voldgiftssager

Ofte ma kurator tage stilling til, om der skal anlegges retssager i
udlandet, eller om det er muligt at fi sagerne gennemfort ved de
danske domstole.

Omkostningerne ved at gennemfore retssager i Danmark kan
vere store, men omkostninger ved gennemforelse af tvister i udlan-
det, f.eks. England, er vaesentlig storre. S& alene omkostningsspergs-
malet er af vaesentlig betydning, nér kurator overvejer om konkurs-
boet skal anleegge retssager i udlandet.

Som for neevnt kan visse sager betragtes som fordringsprovelses-
sager — sager, hvor der skal anmeldes i det danske konkursbo, og
hvor reglerne om provelse af fordringerne medferer, at disse sager
fores 1 Danmark. Dette er omkostningsmassigt at foretraekke for
boet.
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I visse situationer har virksomheden forud for afsigelsen af kon-
kursdekretet indgéet aftaler om vaerneting i udlandet for afgerelser
af tvister vedrerende selve aftalen, ligesom der kan vaere lavet afta-
ler om lovvalg. I sddanne situationer kan kurator i nogle tilfeelde
veare bundet af det aftalte. I andre tilfelde kan lovvalgsaftaler alene
anses for at vedrere fortolkning af selve aftalen, mens forhold der
opstar som foelge af konkursen kan medfore, at tvisten alligevel kan
gennemfores i Danmark. Fortolkning og afvejning af dette er meget
vanskeligt og komplekst.

4. ndringer pa vej?

Insolvensret er et kompleksomrdde med mange aspekter, som vari-
erer fra konkursbo til konkursbo — ikke mindst nar man har med
graenseoverskridende konkursboer at gore.

De sarlige problemstillinger, som opstar ved behandling af
greenseoverskridende konkursboer, kraever en erfaren kurator, og
kreever ofte mange omkostninger — omkostninger som kurator ofte
ikke kan honorere.

En raekke af Folketingets partier har indgaet aftale om, at Danmark
senest til marts 2016 skal stemme om, hvorvidt Danmark skal til-
traede bl.a. Konkursforordningen.

En tiltreedelse af Konkursforordningen vil sikre en ensartet afvik-
ling af greenseoverskridende konkursboer i EU-landene, saledes at
kollektive insolvensbehandlinger, f.eks. konkurs og gaeldssanering,
med et grenseoverskridende element vil blive reguleret af samme
regelset vedrerende kompetence, lovvalg og gensidig anerkendelse.
Endvidere vil der blive etableret og sammenkoblet et insolvensre-
gister.

Det er vores opfattelse, at et tilvalg af konkursforordning klart vil
vere en fordel for danske borgere og virksomheder, da danske ku-
ratorer i sa fald vil fa meget lettere adgang til at sikre aktiver, der
befinder sig i andre EU-lande, som ogsa har tiltradt Konkursforord-
ningen.

Derudover vil der vaere en storre gennemsigtighed med konkurser
i de forskellige lande, sadan at det vil vaere nemmere for danske
kreditorer at blive bekendt med insolvensbehandlinger i andre
medlemsstater, og derved foretage rettidig og korrekt anmeldelse
af krav i udenlandske konkursboer.

Dansk tiltredelse af Konkursforordningen vil siledes gore det
vaesentligt smidigere for danske konkursboer at forfolge aktiver i
de ovrige EU-lande, som ogsa har tiltradt Konkursforordningen.

En tiltreedelse af Konkursforordningen vil derfor lgse en del, men
ikke alle, af de udfordringer, som kurator har med granseoverskri-
dende konkursboer, men sa langt sa godt.
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(2) Joseph Lookofsky og Ketilbjern Hertz, International privatret pa formurettens
(1) Ulrik Rammeskow Bang-Pedersen, Internationale aspekter af insolvens- og omréde, 5. udgave, s. 147.
tingsretten, 1. udgave, s. 95 ff.
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